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ORIGEN Y EVOLUCION DE LOS PLATYRRHINI
(PRIMATES, ANTHROPOIDEA), CON ESPECIAL REFERENCIA
A LOS REGISTROS DE ARGENTINA

M. F. Tejedor *

RESUMEN

Las recientes evidencias sobre el origen del suborden Anthropoidea proceden princi-
palmente del Viejo Mundo, en especial de Africa y Asia, y podria afirmarse que dicho
suborden constituye un grupo monofilético que incluye a catarrinos y platirrinos. Existen
ciertas relaciones entre algunos primitivos Anthropoidea del Oligoceno egipcio del
Fayum y los platirrinos, simplesiomorfias retenidas desde un origen comiin de ambos gru-
pos, y demuestran que los platirrinos son mas conservadores de caracteres primitivos res-
pecto de los catarrinos. En consecuencia, es razonable considerar un origen africano para
el Infraorden Platyrrhini, aunque sus ancestros mas cercanos sean aun desconocidos.

Desde su arribo a Sudamérica, estos primates se diversificaron de modo que sélo
parte de los grupos vivientes pueden reconocer sus origenes en el registro fosil, especial-
mente aquellos especimenes de La Venta, Colombia, y sélo unos pocos de Patagonia.
Las localidades fosiliferas se distribuyen en varias regiones de Sudamérica e islas del
Caribe, destacandose las de Patagonia y La Venta; muchas de las especies registradas
demuestran la existencia de una extraordinaria radiacién adaptativa, con ciertas tenden-
cias no evidenciadas en los platirrinos actuales. Por lo tanto, la sistemética del infraorden
es alin compleja, existiendo dificultades en la asignacién de categorias taxonémicas
superiores a ciertos géneros vivientes.
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ABSTRACT

The are new light about the platyrrhine origin provided by the fossil record of the Old
World, which demonstrates that catarrhines and platyrrhines are certainly a monophyle-
tic group. Although the exact provenance of the Platyrrhini is uncertain at this time,
some characters of the latter are shared with primitive anthropoid primates from the
Fayum Depression, in the Egyptian late Eocene-early Oligocene, and then we can accept
an African origin for platyrrhines. Symplesiomorphies exhibited by these two groups
imply that the New World monkeys could be recognized morphologically more conser-
vative.

The evolutionary history of the Infraorder Platyrrhini has been a source of discussion,
especially in recent years when the fossil record has increased dramatically. These
advances contributed to a better understanding of their diversity and, on the other hand,
the fossil diversity demonstrates that the living platyrrhines are a result of several evolu-
tionary trends since the late Oligocene of South America. Fossil evidences come from
several localities of South America and the Caribbean islands. The Patagonian fossil
record includes specimens that show many particular characters not found among other
fossil or living platyrrhines. Some living groups demonstrate close affinities with fossil
relatives, such as those from La Venta, Colombia, and with a few specimens of Patago-
nia, while others are considered as part of a broad range of adaptive diversity whose
extinct relatives are still unknown.
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Introduccion

La historia evolutiva del Orden Primates tiene
aspectos muy controvertidos en torno al origen y
relaciones filogenéticas de algunos grupos, mas aun
considerando la limitada informacién que proveen
los fésiles en tales circunstancias. El registro fésil
es alin bastante incompleto, aunque los hallazgos se
incrementaron notablemente durante los ultimos
afios. El mencionado orden incluye dos subdrdenes
con formas actuales y fésiles: Prosimii y Anthropoi-
dea (=Simiiformes) (Fleagle, 1988). Este ultimo es
finalmente el que interesa para los propdsitos de
este trabajo, y se subdivide a su vez en los infradr-
denes Catarrhini y Platyrrhini, monos del Viejo
Mundo y Nuevo Mundo, respectivamente. Los pla-
tirrinos del Nuevo Mundo constituyen un grupo
bastante particular, aunque relacionado al antiguo
linaje que también originaria a los catarrinos, o al
menos asi lo indican ciertas similitudes anatémicas
que fundamentan la monofilia de estos dos infraor-
denes. El relativamente reciente aumento en la
investigacién de todos los aspectos inherentes a los
platirrinos ha arrojado luz en los intrincados proble-
mas sistematicos existentes que, sin embargo, care-
cen hasta el momento de una solucién definitiva en
lo que concierne a grupos de dudosas afinidades.

No obstante los estudios neontoldgicos, debe que-
dar claro que los fundamentos de toda construccién
taxondémica se hallaran en la filogenia del grupo en
cuestion, es decir que la taxonomia debe construirse
sobre bases filogenéticas. Por tal motivo, ¢l esclare-
cimiento de las relaciones entre los fésiles nos pro-
porcionaria mejores perspectivas para tales fines
taxonémicos. En el caso particular de los primates
platirrinos, las afinidades de los grupos actuales y
fésiles son en muchos aspectos confusas, y requie-
ren intensivos y extensivos estudios comparativos.

Estas cuestiones dependen, en primera instancia,
del origen que se le asigne al Infraorden Platyrrhini,
lo cual implica una revisién de la evidencia fésil de
los primates africanos y euroasidticos previos al
registro mas antiguo de monos del Nuevo Mundo, y
considerar a los prosimios fosiles norteamericanos.
A su vez, esto conlleva a especular sobre el modo
en que estos primitivos platirrinos ingresaron a
Sudamérica, en tiempos en que este continente se
hallaba aislado tanto de Africa como de Norteamé-
rica, las dos regiones alternativas desde donde
pudieron inmigrar (Ciochon y Chiarelli, 1980a).

La importancia del presente trabajo radica en el
intento de integracién de diversas hipétesis filoge-
néticas acerca del origen y evolucion de los platirri-
nos, las implicancias biogeograficas y el esclareci-
miento de numerosas controversias en torno a la
diversidad de platirrinos fésiles en la Patagonia.
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Material y métodos

La coleccién de material fosil de platirrinos de la Patagonia,
que constituye la parte fundamental de este trabajo, procede del
Museo Argentino de Ciencias Naturales (Buenos Aires). Asi-
mismo, los platirrinos actuales empleados en los estudios com-
parativos se hallan depositados en el Museo de La Plata, Museo
Argentino de Ciencias Naturales y National Museum of Natural
History (Smithsonian Institution, Washington, D.C.). Se inclu-
ye, ademds, la revisién de originales y calcos de primates fési-
les tanto de otras regiones de Sudamérica como del Viejo
Mundo.

La metodologia empleada apunta a la evaluacion de similitu-
des y diferencias, en base a estudios comparativos, a fin de
establecer las homologias determinando forma y funcion, que
incluye inferencias acerca de los roles biolégicos de los carac-
teres. Se toma en cuenta la existencia de posibles homoplasias,
analizando los patrones estructurales semejantes, y reconocien-
do las diferencias que predominan en niveles secundarios
(por ¢j. funcién, diferencias adaptativas, etc.).

En ciertos parrafos se emplearon las siguientes abreviaturas
para las piezas dentarias: i, ¢, p, m, se refieren a los incisivos,
caninos, premolares y molares inferiores, seguido por el corres-
pondiente niimero de pieza; I, C, P, M, indican incisivos, cani-
nos, premolares y molares superiores.

En el presente trabajo la clasificacion de los platirrinos utili-
zada es la expuesta en Tejedor (1996b).

Origenes
Evidencias paleontoldgicas

En un intento por construir la filogenia de los pla-
tirrinos, deberiamos buscar no sélo el origen de -
éstos, sino la posibilidad de que el Suborden An-
thropoidea sea un grupo monofilético. Podemos hallar
primitivos Anthropoidea principalmente en Africa,
y especialmente en la depresion del Fayum, Egipto.
Desde principios de este siglo se realizan investiga-
ciones en esta region (Osborn, 1908; Schlosser,
1910; 1911) que arrojaron la mds diversa fauna de
primates fésiles del Eoceno tardio y Oligoceno tem-
prano, posiblemente previos a la divergencia de
catarrinos y platirrinos, aunque indudablemente per-
tenecientes al Suborden Anthropoidea, y que pue-
den agruparse tentativamente en las superfamilias
Hominoidea (Subfamilia Propliopithecinae: Pro-
pliopithecus, Aegypropithecus,; Subfamilia Oligopi-
thecinae: Oligopithecus, Catopithecus, Proteopithe-
cus) y Parapithecoidea (Familia Parapithecidae:
Parapithecus, Apidium, Qatrania) (Simons y Ras-
mussen, 1991), la dltima de las cuales aparentemen-
te representa un grupo terminal, cuyas adquisicio-
nes derivadas demuestran ser un caso inusual entre
los restantes Anthropoidea, fésiles y vivientes
(Fleagle y Kay, 1987; Simons y Kay, 1983; 1988).
Entre los oligopitecinos podrian haber existido tipos
ancestrales a partir de los cuales derivarian los pos-
teriores catarrinos (Simons y Rasmussen, 1991); los
predecesores de los platirrinos no estan incluidos
entre estos debido a una sencilla razon: todos pre-
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sentan dos premolares en la serie dentaria de cada
hemimandibula y maxilar, en tanto los platirrinos
poseen tres. Se suman a estos hallazgos algunos
especimenes de dudosas afinidades con las subfami-
lias mencionadas (Simons, 1989; 1992), adaptativa-
mente divergentes o muy generalizados dificultando
la definicién de su exacta posiciéon taxonémica
(Simons y Rasmussen, 1994; Simons, 1995).

Existen otros registros fésiles relevantes para
comprender el origen de los Anthropoidea. En Afri-
ca misma, pero también en Oman, China y Tailan-
dia, se recuperaron especimenes que cambian noto-
riamente las concepciones acerca de este origen.
Anteriores hipétesis s6lo presentaban a los extintos
prosimios norteamericanos o euroasiiticos de las
familias Adapidae u Omomyidae como potenciales
ancestros de los Anthropoidea (Gingerich, 1977;
1980; Rosenberger y Szalay, 1980), pero en la
actualidad se ven cuestionadas de acuerdo a las evi-
dencias fésiles (Godinot y Mahboubi, 1994), aun-
que algunas vinculaciones entre los Anthropoidea y
los addpidos Cercamoniinae fueron sugeridas
(Simons y Rasmussen, 1994; Simons ef al., 1994).

Altiatlasius es un primitivo primate del Paleoce-
no de Marruecos, representado por escasos dientes
aislados y considerado como un primitivo Omomyi-
dae cercano al origen de los Anthropoidea (Sigé et
al., 1990). Es prematuro atribuirlo a algtin grupo de
primates en particular, como fuera sefialado por
Gingerich (1990), aunque de hecho constituye un
valioso aporte.

La localidad de Chambi, en Tunez (Hartenberger
et al., 1985), es quizas la mds antigua del Eoceno de
Africa, y en base a correlaciones faunisticas parece-
ria ser ain mas antigua que las localidades de Arge-
lia y Egipto (Simons y Rasmussen, 1994). Se han
recuperado alli restos de un primate denominado
Djebelemur martinezi (Hartenberger y Marandat.,
1992) cuya importancia radica en la posibilidad de
que se halle préximo a la transicion Prosimii-An-
thropoidea, y ha sido incluido tentativamente en la
Subfamilia Cercamoniinae, probables ancestros de
los Anthropoidea segun opinién de ciertos autores
(Simons y Rasmussen, 1994; Rasmussen, 1994;
Simons et al., 1996).

Otros primates, posiblemente Anthropoidea, pro-
cedentes de Glib Zegdou, Eoceno inferior y medio
de Argelia, guardan ciertas relaciones con Djebele-
mur, se trata de Algeripithecus y Tabelia (Godinot y
Mahboubi, 1992; 1994). Godinot y Mahboubi
(1994) proponen una estrecha afinidad entre Algeri-
pithecus y los parapitécidos de El Fayum, basados
en la marcada bunodoncia de los molares y la pre-
sencia de una gran hipocono. Lo que es importante
destacar es que los mencionados autores creen que
estos primates son primitivos Anthropoidea y, por
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ende, la gran diversidad posterior de las especies de
El Fayum tendria origen no sélo en los especimenes
de Argelia y Tiinez, sino también en aquellos proce-
dentes de Omaén (ver mds abajo). Las diferencias en
el grado de evolucién de los caracteres sugieren que
los primates de Glib Zegdou son algo mas antiguos
que los de Chambi (Godinot y Mahboubi, 1994),
contrario a la opinién de Simons y Rasmussen
(1994). Aparentemente, Djebelemur es morfoldgi-
camente mas semejante a los oligopitecinos de
Egipto en base a las crestas de los molares mds mar-
cadas que en Algeripithecus y Tabelia (Godinot y
Mahboubi, 1994). Podemos hallar dos grupos adap-
tativamente distintos entre todos estos primates, y
uno de ellos estd representado por una marcada
bunodoncia en los molares.

Existen dos sitios en Oman que contienen restos
de primates; se trata de Thaytiniti y Taqah. En el
primero se recuperaron dos dientes aislados atribui-
dos a la extinta Familia Omomyidae (Prosimii)
(Thomas et al., 1988; 1989), y en Taqah hay regis-
tros de Oligopithecus (Subfamilia Oligopithecinae)
(Thomas et al., 1988), «Moeripithecus» (= Proplio-
pithecus) markgrafi (Thomas et al., 1991), y los
nuevos géneros Omanodon y Shizarodon (Gheer-
brant et al., 1993). Simons y Rasmussen (1994)
establecen una correlacion entre las canteras Ey V
del Fayum y la localidad de Tagah, y precisamente
Oligopithecus y Propliopithecus también aparecen
en estas canteras del Fayum. Estudios paleomagné-
ticos confirman que estos niveles corresponden a la
parte mds inferior del Cron 13r, asignado al Oligo-
ceno mds temprano (Kappelman et al., 1992). Oma-
nodon y Shizarodon, de la localidad de Tagah, han
sido considerados los primeros adapiformes de la
peninsula ardbiga (Gheerbrant ef al., 1993); consis-
ten en varios dientes aislados y, para el caso de Shi-
zarodon, un solo molar inferior. Sin embargo, existe
la hip6tesis de que puedan corresponder a primiti-
vos Anthropoidea (Godinot, 1994; Godinot y Mah-
boubi, 1994), basada en el alargamiento anterior de
la paracristida de m1 en ambos géneros, asi como
un reducido metacénido evidente sélo en Omano-
don; estos caracteres son inusuales en adapidos, y
particularmente en los Anchomomyini, dentro de
los que fueron incluidos tentativamente {Gheerbrant
et al., 1993),

En la localidad de Shanghuang, Eoceno medio de
China, se han recuperado restos f6siles de adapifor-
mes y omdémidos, ademds de unos controvertidos
especimenes consistentes en el primer tarsiforme
del Eoceno y fésiles interpretados como Anthropoi-
dea basales (Beard et al., 1994; Beard et al., 1996).
Estos ultimos corresponderian a la nueva Familia
Eosimiidae, que incluye al nuevo género Eosimias,
con dos especies, y al menos a otros tres especime-
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nes. Pese a sus retenciones primitivas como el
pequefio tamafio, la presencia de un gran paracéni-
do y sinfisis no fusionada, Eosimias tue considera-
do simiforme debido a caracteres tales como férmu-
la dentaria 2.1.3.3, p2 con raiz tnica, m1-2 con
grandes protocénidos bien separados de los metaco-
nidos y presencia de premetacristida, entre otros
(Beard et al., 1994). Ha surgido, no obstante, la pro-
blemdtica de que estas supuestas sinapomorfias de
los Anthropoidea no son exclusivas de este subor-
den (Simons, 1995). Se suma a este cuestionado
status simiforme de Eosimias la similitud existente
entre el m1 de este género y el de Tarsius eocaena,
de la misma localidad de Shanghuang (Godinot y
Mahboubi, 1994), por lo cual no se descartan posi-
bles afinidades con los tarsiformes.

Recientemente, se describié un nuevo primate en
la localidad de Krabi, Eoceno superior de Tailandia
(Ducrocq et al., 1995) y nuevamente se proponen
relaciones con Oligopithecus, aunque este género,
denominado Wailekia, conserva el p2 y la sinfisis
no esté fusionada, contrario a la ausencia de p2 y
fusién de sinfisis en Oligopithecus. Consecuente-
mente, Ducrocq et al. (1995) estiman que Wailekia
representaria un importante enlace, un taxén inter-
medio en la evolucién de los Anthropoidea, y de
esta manera podria indicar una transicién entre un
ancestro asidtico y los oligopitecinos africanos; mas
aun, el sur de Asia constituiria este probable origen.

Dos enigmaticos primates del Eoceno tardio de
Birmania, Amphipithecus y Pondaungia, fueron
considerados reiteradamente como primitivos Anth-
ropoidea (Colbert, 1937; Simons, 1971) o posibles
adapidos (Szalay, 1970; 1972). Ciochon et al.
(1985) propusieron, en base a escasos restos mandi-
bulares y dentarios, que son adaptativamente Anth-
ropoidea basales, aunque preservan ciertos caracte-
res primitivos tales como dientes marcadamente
bunodontes y robustas y profundas mandibulas. Las
aludidas vinculaciones con los Adapidae llevaron a
Gingerich (1980) a concluir que Amphipithecus y
Pondaungia representan una transicion entre Adapi-
dae y Anthropoidea, reafirmando su hipétesis de
que este ultimo suborden se origina a partir de la
mencionada familia de prosimios extintos.

No existen primates fésiles en Norteamérica asig-
nables al Suborden Anthropoidea o que al menos
sean representativos de la radiacion que lo origind,
pero se ha sugerido que el género Mahgarita, un
addpido cercamonino registrado para el Eoceno
superior de Texas, demuestra similitudes comparti-
das unicamente con los Anthropoidea, y de hecho
varios cercamoninos europeos s6lo conocidos por
restos dentarios, podrian corresponder a Anthropoi-
dea si se comprueban mas detalles de la anatomia
craneal (Rasmussen, 1990). De todos modos, y

M. F. TEJEDOR

hasta el momento, las evidencias paleontolégicas
apuntan a la existencia de Anthropoidea basales
solo en Africa y Asia.

Procedencia geografica

La separacion entre Sudamérica y Africa se
caracteriz6 por distintas actividades volcdnicas que
afectaron desigualmente a las dreas del contacto.
Siguiendo a Tarling (1980), las actuales elevaciones
submarinas de Walvis y Rio Grande, contiguas a las
zonas continentales de Namibia, en Africa, y Uru-
guay y sur de Brasil, en Sudamérica, respectiva-
mente, son el resultado de actividades geoldgicas
durante el inicio de esta separacién en el Tridsico.
En el Atldntico ecuatorial, algo similar se evidencia
por las elevaciones submarinas de Ceard y Sierra
Leona, en torno a las areas continentales del noreste
de Brasil y Nigeria, respectivamente en Sudamérica
y Africa; aqui comenzé a esbozarse la conexion
continua entre el Atldntico norte y sur hace unos
90 Ma. Es muy probable que existieran cadenas de
islas originadas a partir de estas elevaciones, asi
como la dorsal atlantica fuera posiblemente subaé-
rea; de este modo, las rutas de migracion faunistica
entre Africa y Sudamérica pudieron ser mas accesi-
bles. Esta emergencia aparentemente ocurrié hacia
el limite Eoceno-Oligoceno, a pesar de que no
puede precisarse con certeza el tiempo de aparicién
y duracién.

Continuando con Tarling (1980), la conexién en
el Mar Caribe entre Norteamérica y Sudamérica fue
diferente, habiendo ocurrido la separacién en el
Jurdsico o Creticico temprano; el restablecimiento
de dicha conexién no tuvo lugar hasta el Plioceno.
La distancia marina de separacién entre Centroamé-
rica y lo que actualmente es Colombia habria sido
de unos 500 km para el limite Eoceno-Oligoceno,
aunque vastas zonas de estas tierras continentales
estaban sumergidas y, por lo tanto, la distancia pudo
extenderse quizas a unos 1.200 km. El vulcanismo
en esta region no es demasiado claro, aunque proba-
blemente origind islas que distaban alrededor de
1.000 km de las tierras expuestas en el centro de
Colombia. Por otra parte, se supone que existié una
conexidn entre la actual Cuba y lo que hoy repre-
senta el norte de Venezuela, a través de una porcion
de tierra emergida durante el mds tardio Eoceno u
Oligoceno mas temprano, o al menos una cadena de
islas muy cercanas entre si que pudieron permitir la
migracion de fauna sudamericana y antillana (Mac
Phee e Iturralde-Vinent, 1994). El astrdgalo de un
primate del Mioceno temprano hallado en Cuba
(Mac Phee e Iturralde-Vinent, 1995), estimado en
17 Ma. de antiguedad, podria ser un indicio de esta
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probable migracién, y las implicancias biogeografi-
cas serfan muy importantes.

Un factor para considerar es la direccion de las
paleocorrientes del Atlantico, que al norte de Suda-
mérica tenian sentido este-oeste imposibilitando la
migracion desde Centroamérica por cualquier
medio pasivo. En tanto, estas paleocorrientes predo-
minaron en el Atlantico ecuatorial, permitiendo
eventualmente una migracion desde Africa hacia
Sudamérica. En principio, es necesario tener en
cuenta que para el Eoceno Sudamérica era equidis-
tante tanto de Norteamérica como de Africa (Lavo-
cat, 1977; Tarling, 1980).

Consecuentemente, se distinguen dos regiones
alternativas desde donde pudieron ingresar los plati-
rrinos; Norteamérica y Africa. Tradicionalmente, el
origen geografico de los ancestros platirrinos fue
Norteamérica, y Simpson (1945) fue el primero en
proponer este modelo por el cual se creia que el
ingreso debid producirse a través de las cadenas de
islas que existian en el Caribe para la época en
cuestion. En vista de las evidencias geoldgicas apa-
rece como la mas improbable hipdtesis de migra-
cion. La mayoria de los que sustentaron este origen
norteamericano proponen que ciertos Omomyidae
holarticos fueron los ancestros de platirrinos y cata-
rrinos (Orlosky y Swindler, 1975; Szalay y Delson,
1979; Delson y Rosenberger, 1980). La continuidad
entre las masas continentales de Norteamérica y
Europa antes de! Eoceno medio, habria permitido
que las poblaciones de estos prosimios extintos se
dispersaran en ambos continentes y, tras la separa-
cion de éstos con la consecuente formacién del
Atlantico Norte, evolucionaran independientemente
dando origen por separado a los infradrdenes
Platyrrhini y Catarrhini.

Una hipétesis adicional también propone el
ingreso de los ancestros platirrinos desde Norteamé-
rica aunque procedentes de Asia, via el estrecho de
Bering, que por entonces se hallaba sobre el nivel
del mar. Gingerich (1977; 1980) fue el primero en
esbozar esta propuesta basada en su supuesto de que
el Suborden Anthropoidea deriva de ciertos Adapi-
dae del Eoceno; su postura se ve respaldada por la
sugerencia de que los arriba mencionados Amphipit-
hecus y Pondaungia, del Eoceno de Birmania, sean
primates transicionales con caracteres de ambos
grupos. Por otra parte, existen similitudes entre la
fauna del Eoceno superior de Asia y Norteamérica,
y la sorpresiva presencia del cercamonino Mahgari-
ta, en el Eoceno superior de Texas, similar a los
euroasidticos.

Si los platirrinos ancestrales inmigraron desde
Africa se habrian visto favorecidos por las condi-
ciones geoldgicas expuestas, siendo las paleoco-
rrientes con direccidn este-oeste el factor determi-
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nante para salvar las distancias marinas entre islas.
Este escenario dio lugar a un mayor respaldo para
los investigadores que proponen la hipétesis de ori-
gen africano (Hoffstetter, 1980; Fleagle y Kay,
1987; Simons, 1995). De todas las maneras, la migra-
cion debié realizarse en forma pasiva, vale decir,
mediante algin tipo de objeto flotante que actuara a
modo de balsa natural. En las costas occidentales de
Africa seguramente se dieron condiciones para la
formacion de balsas naturales o pequeiias islas flo-
tantes originadas en la desembocadura de rios o
lagos hacia el mar, lo que seria complementado por
el accionar de las paleocorrientes, permitiendo que
dichas balsas fueran transportadas entre las cadenas
de islas o directamente hacia Sudamérica (Ciochon
y Chiarelli, 1980b). Sin embargo, existen ciertas
objeciones al considerar el potencial traslado de
animales sobre este tipo de balsas flotantes. Simons
(1976) advierte de los inconvenientes fisiologicos
que podrian sufrir los primates durante una prolon-
gada estadia en aislamiento, que incluyen la deshi-
dratacién como el principal obstdculo imposible de
superar en tales circunstancias, sumado a los
ambientes salinos y exposiciones solares intensas,
escasez de alimentos y otros factores que los prima-
tes no tolerarian mas alld de 4-6 dias. Las dificulta-
des son numerosas, y esto sélo por mencionar algu-
nas. Este autor también supone una colonizacién no
demasiado exitosa, estimando que pocos individuos
habrian migrado con organizacion social de peque-
flos grupos y baja tasa de nacimientos, acarreando
serios problemas al enfrentarse a nuevos depreda-
dores en ambientes totalmente desconocidos.

Otra alternativa la propuso Hershkovitz (1972;
1977), especulando que los platirrinos y catarrinos
serfan formas vicariantes a partir de la divergencia
de un stock de prosimios cretdcicos que se dispersa-
ron hacia Sudamérica y Africa, respectivamente,
después de la separacion inicial de ambos continentes.
Aunque algunos investigadores de la biogeografia
de la vicarianza arribaron a similares conclusiones
para explicar la distribucién disyunta de ciertas fau-
nas de Africa y Sudamérica (Croizat, 1979; Nelson,
1974), existen importantes objeciones para el caso
particular de los primates. La separacion definitiva
entre ambos continentes se produjo hace unos
90 Ma. (Tarling, 1980), y recién hallamos un proba-
ble primate basal en el Paleoceno inferior de Mon-
tana, hace alrededor de 65 Ma.; se trata de Purgato-
rius (Van Valen y Sloan, 1965; Clemens, 1974), que
bien podria ser un primate, o al menos existi6 segu-
ramente en tiempos de la radiacién basal de este
orden. Ha sido propuesto que platirrinos y catarri-
nos compartieron un periodo de ancestralidad
comun antes de la divergencia, por lo cual, las desi-
gualdades temporales entre la separacién de Suda-
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Fig. 1.—Ubicacién geografica de las localidades de platirrinos
fosiles.

mérica y Africa, la aparicion de Purgatorius (cuan-
do ambos continentes estaban separados) y la diver-
gencia de catarrinos y platirrinos (probablemente en
el Eoceno tardio u Oligoceno temprano), demues-
tran la escasa probabilidad de que la vicarianza
explique el origen de estos ultimos infradrdenes
(Ciochon y Chiarelli, 1980b). Por lo demas, no hay
registros fésiles de primates cretdcicos en Africa o
Sudamérica.

Los registros fosiles sudamericanos

En la figura 1 se detallan las localidades donde se
han recuperado platirrinos fésiles, asi como en la
tabla 1 se provee el esquema taxonémico que inclu-
ye todas las especies fosiles y actuales conocidas.
Los registros mds antiguos de platirrinos en Suda-
mérica proceden, hasta el momento, de Salla Luri-
bay, Bolivia, con especimenes asignados a dos
especies, Branisella boliviana y Szalatavus attri-
cuspis (Hoffstetter, 1969; Wolf, 1984; Rosenberger,
1981a; Rosenberger ef al., 1991a); la antigiiedad de
estos sedimentos es de unos 26 Ma. (Mac Fadden,
1985; 1990); similar antigiiedad fue estimada
recientemente mediante nuevas dataciones 40Ar/39Ar
(Kay et al., 1995), lo cual confirma la pertenencia
de estos sedimentos al Oligoceno tardio (Edad-
Mamifero Deseadense). Las comparaciones con
especies actuales o fosiles nunca fueron definitivas;
si reconociéramos la real existencia de dos géneros,
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ambos corresponden a formas muy particulares y de
dificil homologacién. Las similitudes mds confia-
bles los acercan a los Callitrichinae, en base a la
forma triangular de los molares superiores y
la forma del p2, que recuerda al patrén hallado en
esta subfamilia actual. La ausencia o reduccién del
hipocono en ambos géneros fdsiles es considerada
por ciertos autores (Rosenberger et al., 1990;
Rosenberger et al., 1991a), segin dos instancias
totalmente opuestas, pudiendo tratarse de un estadio
inicial de pérdida o de aparicion de dicha cuspide;
no obstante, la mas probable hipoétesis sefiala al
gran desarrollo del hipocono como el caricter pri-
mitivo. El material fésil es escaso y consiste en
dientes aislados y fragmentos maxilares y mandibu-
lares. Recientemente, se describieron nuevos restos
procedentes de la misma localidad (Takai y Anaya,
1996), que arrojaron datos previamente desconoci-
dos, entre los que se cuentan un p2 que segin los
autores presenta ciertas afinidades con los Callitri-
chinae; por otra parte, ellos suponen que Szalatavus
es sinoénimo de Branisella, con la consecuente exis-
tencia de un tnico género para el Oligoceno tardio
sudamericano.

En el occidente de la cordillera de Los Andes, al
sur de Santiago de Chile, los sedimentos de la For-
macién Abanico arrojaron un interesante craneo de
platirrino fésil, denominado Chilecebus carrasco-
ensis (Flynn et al., 1995), con una antigiiedad esti-
mada en 20 Ma. La importancia de este espécimen
radica en la particularidad de caracteres tales como
una boveda craneana baja y reducida capacidad
encefdlica, algo similar a la condicién presente en
Aegyptopithecus del Fayum. Se destaca ademas
cierta procumbencia en la implantacién de los inci-
sivos superiores, que recuerda a Soriacebus de la
Patagonia argentina; los molares superiores carecen
de algunos rasgos primitivos como la presencia de
paracénulo y metacénulo (Flynn er al., 1995).

Siguiendo un orden de antigiiedad, algo mas tar-
dios son los fésiles de la Patagonia, procedentes de
varios sitios de las provincias de Santa Cruz, Chu-
but y Neuquén, en la Republica Argentina, repre-
sentando una gran diversidad de formas (Tejedor,
1995a). Para los depositos de edad Colhuehuapense
(Mioceno inferior) de Gaiman y Sacanana, provin-
cia de Chubut, se describieron las especies Dolicho-
cebus gaimanensis (fig. 2) y Tremacebus harringto-
ni (Rusconi, 1935; Bordas, 1942; Kraglievich,
1951; Hershkovitz, 1974; Fleagle y Bown, 1983),
que constan de dos crdneos parciales y varios dien-
tes aislados; un fragmento mandibular fue asignado
provisoriamente a Tremacebus (Fleagle y Bown,
1983), aunque posteriormente Fleagle (1990) lo
relacioné con Soriacebus, de la Formacion Pinturas.
No obstante, cabe la posibilidad de que corresponda
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Tabla 1.—Clasificacion de los Platyrrhini siguiendo
el esquema propuesto por Tejedor (1996b),
incluyendo para el presente trabajo los géneros extintos
y actuales conocidos

Infraorden Platyrrhini E. Geoffroy, 1812
Familia Atelidae Gray, 1825 (Tejedor, 1996)

Subfamilia Pitheciinae Gray, 1849 (Mivart 1865)
Pithecia Desmarest, 1820
Chiropotes Lesson, 1840
Cacajao Lesson, 1840
+ Cebupithecia Stirton y Savage, 1951
+ Soriacebus Fleagle et al., 1987
¥ Nuciruptor Meldrum y Kay. 1997
Subfamilia Homunculinae Ameghino. 1894 (nueva jerarquia)*
Callicebus Thomas, 1903
¥ Homunculus Ameghino, 1891
T Carlocebus Fleagle, 1990
Subfamilia Aotinae Poche, 1908 (Cabrera, 1958)
Aotus llliger, 1811
T Tremacebus Hershkovitz, 1974
+ Aotus dindensis Setoguchi y Rosenberger, 1987
Subfamilia Cebinae Bonaparte, 1831 (Mivart, 1865)
Cebus Erxleben, 1777
Subfamilia Saimiriinae Miller, 1912 (Hershkovitz, 1977)
Saimiri Voigt, 1831
+ Neosaimiri Stirton, 1951
T Dolichocebus Kraglievich, 1951
T Laventiana Rosenberger et al., 1991
Subfamilia Callitrichinae Thomas, 1903 (Cabrera, 1958)
Callithrix Erxleben, 1777
Cebuella Gray, 1886
Saguinus Hoffmannsegg, 1807
Leontopithecus Lesson, 1840
Callimico Thomas, 1913
T Branisella Hoffstetter, 1969
T Szalatavus Rosenberger et al., 1991
 Micodon Setoguchi y Rosenberger, 1985
T Lagonimico Kay, 1994
T Patasola Kay y Meldrum, 1997
T Mohanamico Luchterhand et al.. 1986
Subfamilia Atelinae Gray, 1825 (Poccock, 1925)
Ateles E. Geoffroy, 1806
Lagothrix E. Geolfroy, 1812
Brachyreles Spix, 1831
T Protopithecus Lund, 1838
T Caipora Cartelle y Hartwig, 1996
i Areles anthropomorphus Ameghino, 1910
(Arredondo y Varona, 1983)
Subfamilia Alouattinae Trouessart, 1897 (Hershkovitz, 1977)
Alouatta Lacépede, 1799
T Stirtonia Hershkovitz, 1970
Subfamilia incertae sedis
T Xenothrix Williams y Koopman, 1952
Subfamilia incertae sedis
T Antillothrix Rimoli, 1977 (Mac Phee er al., 1995)
Subfamilia incertae sedis
T Chilecebus Flynn et al., 1995

T Género extinto.

* Esta nueva jearqufa otorga prioridad como nombre subfami-
liar al que estd basado en el género Homunculus Ameghino,
1891, el cual fue considerado dentro de una categoria supra-
genérica por el mismo autor en 1894,
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Fig. 2.—Holotipo de Dolichocebus gaimanensis.

a otro taxon. Dolichocebus y Tremacebus fueron
relacionados con los actuales Saimiri y Aotus
(Rosenberger y Fleagle, 1981), respectivamente; lo
cierto es que la dolicocefalia y el foramen interorbi-
tario presentes en Dolichocebus son compartidos
solamente por Saimiri, quien debido a la estrecha
separacion interorbitaria posee perforada esta pared
(Rosenberger, 1979). En tanto, las grandes érbitas
de Tremacebus s6lo son comparables a las adn
mayores presentes en Aotfus, y que constituye una
indudable sinapomorfia para ambos géneros.

En sedimentos colhuehuapenses de Gran Barran-
ca, provincia de Chubut, se recuper6 un fragmento
de mandibula con el p4 in situ, que Hershkovitz
(1984) asigné a Homunculus sp. Fleagle (1990)
entendié que tiene mds afinidad con Soriacebus, de
la Formacion Pinturas. Aparentemente, se trata de
un primate con caracteristicas particulares que lo
diferencian de Homunculus y Soriacebus, asi como
de los restantes platirrinos fosiles patagonicos, tales
como un cuerpo mandibular mds robusto y esmalte
bucal muy espeso en p4; restan andlisis y compara-
ciones detalladas para comprender si la distincion
respecto de los restantes fosiles patagénicos es
genérica o especifica, pero fundamentalmente el
material es escaso para tales inferencias.

La Formacién Pinturas, en el noroeste de la Pro-
vincia de Santa Cruz (Bown y Larriestra, 1990)
constituye un escenario de suma importancia para la
comprension de la evolucion de los primitivos plati-
rrinos. Anteriores investigadores evidenciaron dife-
rencias esenciales entre la fauna de Pinturas y aque-
Ila del Colhuehuapense de Chubut y Santacrucense
(Mioceno inferior-tardio) de la costa atldntica de
Santa Cruz (Ameghino, 1906; Frengiielli 1931; de
Barrio et al., 1984). Actualmente, las dataciones de
Pinturas establecen una antigiiedad cercana a los
17 Ma. (Fleagle er al., 1995), y representa un mas
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Fig. 3.—Vista oclusal de MACN-SC 2, holotipo de Soriacebus
ameghinorum.
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Fig. 4—Vista bucal de MACN-SC 266, holotipo de Carlocebus
Carmenensis.

temprano Santacrucense, respecto de aquel de la
costa atlantica. Aqui se registraron especimenes de
extrema particularidad, siempre que se comparen
con los actuales grupos naturales de platirrinos. Tal
es el ejemplo de Soriacebus con sus dos especies,
S. ameghinorum (fig. 3) y S. adrianae, cuyas carac-
teristicas pueden hallarse en varias especies poste-
riores, como una arcada mandibular con marcada
forma de «V», sinfisis estrecha, incisivos dispuestos
de manera «escalonada», siendo los centrales mas
anteriores, mientras que ciertos autores opinan que
los molares poseen alguna relacién con los Callitri-
chinae (Fleagle er al., 1987: Fleagle, 1990); fueron
sugeridas también vinculaciones con los Pitheciinae
(Rosenberger et al., 1990), o la alternativa de que
representen el grupo hermano de los restantes plati-
rrinos (Kay, 1990). Se han hallado varios dientes
aislados y fragmentos de maxilares y mandibulas,
asi como elementos postcraneales también asigna-
dos a Soriacebus (Meldrum, 1993). Otro género
presente en Pinturas es Carlocebus, con las especies
C. carmenensis (fig. 4) y C. intermedius, que al
igual que ambas especies de Soriacebus difieren
fundamentalmente en tamafo, siendo la menor
C. intermedius. Carlocebus tiene dientes marcada-
mente bunodontes con cuspides bajas y redondea-
das, que guardan semejanzas interesantes con
Homunculus, de la costa atlantica de la misma pro-
vincia (Fleagle, 1990; Tejedor, 1996a). Los elemen-
tos postcraneales, tanto de Carlocebus como de
Soriacebus, indicarian un patrén de locomocién
bastante generalizado, con ciertas tendencias a hdbi-
tos trepadores complemento de un cuadrupedalismo
arboricola (Anapol y Fleagle, 1988; Meldrum,
1993).

Histéricamente, el primer registro de platirrinos
fésiles es Homunculus patagonicus (fig. 5), de los
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Fig. 5.—Mandibula parcial izquierda (MACN 5757), asignada
a Homunculus patagonicus, en vista lateral.

sedimentos santacrucenses en la costa atldntica de
la provincia de Santa Cruz, a lo cual se sucedié una
importante coleccion (Ameghino, 1891; Rusconi
1935; Hershkovitz, 1981; 1984; Fleagle er al.,
1988; Tauber, 1991; Tejedor. 1995b) que consta de
dos crineos parciales, dientes aislados y mandibu-
las, asi como restos postcraneales. Las similitudes
con formas actuales son mds cercanas a los géneros
Aotus y especialmente Callicebus, aunque con cier-
tas reservas de acuerdo a algunos caracteres particu-
lares no necesariamente relacionados a estos ulti-
mos. También Homunculus habria tenido una man-
dibula estrecha en la sinfisis, con incisivos reduci-
dos, caninos moderados y dientes yugales con ciis-
pides relativamente elevadas, presencia de un gran
hipocono y cingulo lingual en los molares superio-
res, caracteres que pueden observarse también en
los dos mencionados géneros actuales, pero mas
aun en Callicebus.

En sedimentos de la Formacién Collén Curd, pro-
vincia de Neuquén, se registraron dientes aislados
(Pardinas, 1991), cuyas afinidades no habian sido
establecidas, aunque su importancia radica en tratar-
se de las primeras formas recuperadas para el
Colloncurense de Patagonia, significando un posible
desplazamiento de los monos hacia el norte, debido
a un enfriamiento considerable del clima a partir de
la fase distrofica Quechua (Bown y Larriestra,
1990). Nuevos especimenes dentarios fueron comu-
nicados recientemente (Kay y Johnson, 1996), y
segun los autores reflejan caracteres compartidos
con otras formas patagénicas que demostrarian una
cercana relacion entre varias especies de la region.

Geogréaficamente distantes de la Patagonia, los
primates fésiles de La Venta, Colombia, constituyen
las formas mas relacionadas con los grupos actua-
les, de modo que pueden delinearse por ejemplo,
los linajes de Aotus, Saimiri, Alouatta, y formas
relacionadas a las subfamilias Pitheciinae y Callitri-
chinae. Los sedimentos de La Venta se dataron

251

reiteradamente entre 12 y 14 Ma. (Hayashida, 1984;
Setoguchi y Rosenberger, 1985), antigiiedad com-
parable al Friasense de Patagonia. Existe una gran
diversidad de especies fésiles que también se incre-
mentaron durante los dltimos afos.

Entre el material descrito procedente de La
Venta, Stirtonia tatacoensis y S. victoriae se hallan
estrechamente vinculados con Alouatta (Hershko-
vitz, 1981; Kay et al., 1989; Stirton, 1951; Szalay y
Delson, 1979), aunque difieren en el menor tamafno
de los incisivos de Stirtonia. Cabe destacar que
Alouatta posee premolares y molares con crestas
bien marcadas, cuencas amplias y cuspides eleva-
das, ademds de grandes caninos y, en contraste,
incisivos muy reducidos, morfologia notablemente
similar a la descrita para Stirtonia.

Neosaimiri fieldsi es un primate menor que Stir-
tonia, y muy relacionado con Saimiri (Stirton,
1951; Takai, 1994). Se conoce a partir de una man-
dibula con la denticién relativamente completa y
dientes aislados, guardando tantas similitudes con
Saimiri que fue cuestionada la diferencia genérica,
y a partir de un estudio comparativo del cuerpo
mandibular y p4-m3, elementos presumiblemente
menos afectados por el dimorfismo sexual, se lo
asigné al género Saimiri (Rosenberger et al.,
1991b). Takai (1994) contrariamente sostiene la
validez de Neosaimiri.

Cebupithecia sarmientoi estda indudablemente
vinculado a Pithecia en base a semejanzas dentarias
y esqueletarias, especialmente en los grandes cani-
nos y procumbentes y elevados incisivos (Stirton,
1951; Stirton y Savage, 1951; Kay, 1990), sumado a
caracteres de los molares compartidos con los pite-
cinos vivientes y el extinto Soriacebus (ver mas
abajo); las adaptaciones locomotoras inferidas a
partir del esqueleto postcraneal indican un patrén
saltador (Meldrum y Kay, 1990). Algunos elemen-
tos postcraneales asignados a Cebupithecia poseen
diferencias esenciales con los especimenes denta-
rios, indicando que posiblemente se trate de otro
primate (Ford, 1980; 1986).

Mis recientemente se describié un nuevo género
relacionado con Saimiri y Neosaimiri; se trata de
Laventiana annectens (Rosenberger et al., 1991c¢)
consistente en una mandibula con gran parte de la
denticion preservada, y la interesante particularidad
de poseer una muesca posterior al entocénido, inu-
sual entre los platirrinos. Aparentemente